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Riassunto - Una popolazione di Gufo reale (Bubo bubo) & stata studiata dal 1994 al 1997 in un’area di studio
di 672 km? della provincia di Trento (Italia, Alpi centro-orientali). La popolazione era costituita da 11-12
coppie e da un maschio solitario. 11 95% dei territori & risultato stabilmente occupato per tutta la durata dello
studio. Nei 4 anni di ricerca la densita media & stata di 1.83 territori/100 km?. La distanza minima intraspe-
cifica media tra territori era di 3.8 km. I siti di nidificazione erano regolarmente distribuiti entro I’area di

studio, come evidenziato dall’elevato valore dell’indice di dispersione.

Introduzione

11 Gufo reale (Bubo bubo) & presente in 32 paesi euro-
pei, con una popolazione stimata in oltre 10000 coppie
(Mikkola in Tucker e Heath 1994; Donazar in
Hagemeijer e Blair 1997).

In Italia & considerato specie minacciata, in forte
declino, distribuita prevalentemente sulla catena
alpina e, con minore densita, su quella appenninica
(Fasce in Meschini & Frugis 1993). Le conoscenze
sullo status e consistenza della popolazione italiana
sono, tuttavia, lacunose e solo a partire dagli anni
’80 sono state avviate le prime ricerche sistematiche
per censire la popolazione territoriale e raccogliere
dati di ecologia e biologia riproduttiva (Appennini:
Rigacci 1984, 1993; Penteriani e Pinchera 1990;
Alpi: Fasce et al. 1988; Tormen e Cibien 1993;
Toffoli e Bionda 1997; Sascor e Maistri 1997). In
provincia di Trento le prime ricerche sono state
avviate nel 1979 (Pedrini 1984, 1989; Marchesi et
al. 1997a, 1997b), mentre indagini sistematiche
sono in corso per censire la popolazione provincia-
le (Marchesi & Pedrini in prep.). Gli unici dati di
densita per I’Italia si riferiscono ad un’area del
Piemonte (1.6 coppie/100 km?) (Fasce et al. 1988) e
ad una dell’ Abruzzo (0.3 coppie/100 km?, Penteriani
1996).

Lo scopo di questo lavoro ¢ stato di censire la popo-
lazione di Gufo reale presente in un’area della
provincia di Trento al fine di fornire stime quanti-
tative di densita e dispersione dei siti di nidifica-
zione. '
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Area di studio

Laricerca si & svolta dal 1994 al 1997. L’area di studio
indagata ricade nella provincia di Trento e si estende
complessivamente per 672 km? (circa 1/10 dell’intera
superficie provinciale). Essa ¢ costituita da due setto-
ri geomorfologicamente differenti con un’altimetria
compresa tra 180 e 2800 m.

Settore 1 (180 km?). E rappresentato da una tipica
valle ad “U” di origine glaciale, con un ampio fondo-
valle quasi completamente occupato da estesi vigneti
e pometi, e da centri urbani. I versanti sono formati da
complessi rocciosi, con pareti che raggiungono i 600
metri d’altezza, intercalati da boschi cedui di cadu-
cifoglie termofile a prevalenza di carpino nero (Ostrya
carpinifolia) e orniello (Fraxinus ornus). A questi si
alternano spesso rimboschimenti a pino nero (Pinus
nigra), radure prative di origine antropica ed arbuste-
ti secondari.

Settore 2 (492 km?). Comprende un vasto altipiano di
origine glaciale attraversato da una rete di strette forre,
delimitato da gruppi montuosi che si sviluppano fino
ai 2800 metri.

L’area pianeggiante, occupata da numerosi centri
abitati, si presenta come una vasta monocoltura a frut-
teto (pometi). La copertura boschiva & rappresentata
da piccoli lembi di caducifoglie termofile (Fraxino
orni-Ostryetum carpinifoliae) relegati nelle zone piu
ripide nei pressi delle gole. I gruppi montuosi che deli-
mitano I’altipiano sono caratterizzati da foreste di
abete rosso (Picea abies), abete bianco (Abies alba) e
faggio (Fagus sylvatica) fino ai 1600 m, mentre al di
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sopra ¢ diffusa la pecceta subalpina, seguita dal lari-
ceto (Rhododendro-Laricetum) e dalle praterie alpine.
I1 clima dominante dell’area di studio si puo ascrive-
re alla classe dei Climi Mesotermici Umidi e in parti-
colare al Tipo Temperato Oceanico, con inverni fred-
di e asciutti ed estati relativamente fresche e piovose
(Rapporto sullo stato dell’ambiente, Provincia
Autonoma di Trento, anno 1995).

Metodi

Prima di intraprendere le ricerche di campo sono state
cartografate tutte le zone potenzialmente idonee alla
presenza della specie (pareti rocciose, anche di
piccole dimensioni, nei pressi di zone aperte, corsi
d’acqua e laghi; forre e gole; discariche di rifiuti;
cave) e isiti dove la presenza di coppie territoriali era
gia nota o localita nelle quali sono stati rinvenuti
animali deceduti. Successivamente sono state
controllate anche le zone apparentemente meno adat-
te alla presenza della specie.

L’area di studio ¢ stata indagata fino ad avere la ragio-
nevole certezza di aver localizzato tutti i territori occu-
pati. A causa della collocazione in ambienti impervi di
molte aree campionate, ¢ stato possibile visitare un
solo sito per ogni uscita. Nella ricerca ¢ stato impie-
gato il metodo del playback e quello dell’ascolto siste-
matico del canto territoriale (Galeotti 1989; Pedrini
1989; Penteriani e Pinchera 1989). Tuttavia, a causa
del forte disturbo acustico che interessa una porzione
rilevante dell’area di studio, in alcuni casi ¢ stato pill
proficuo censire il Gufo reale di giorno, sia rilevando
con un telescopio 30x le caratteristiche colate fecali
presenti sulle pareti rocciose frequentate dal rapace,
sia cercando resti alimentari rivelatori della presenza
della specie (borre, inconfondibili per dimensioni e
contenuto, spiumate di rapaci, zampe di galliformi e
“pelli” di ricci) alla base di tali pareti.

Per studiare la regolarita di dispersione dei siti occu-
pati ¢ stato utilizzato I’indice G (Brown 1975), dato
dal rapporto tra la media geometrica e quella aritme-
tica delle distanze minime intraspecifiche (nearest
neighbour distance, NND, Newton 1979), elevate al
quadrato. Il valore dell’indice varia tra 0 e 1; valori
maggiori di 0.65 indicano una distribuzione regolare
dei nidi (Tjernberg 1985).

Risultati

Tutte le coppie presenti nell’area di studio hanno nidi-

ficato su pareti rocciose di altezza variabile trai 40 m -

e 1450 m slm.

1158.3% dei siti occupati era collocato sotto i 500 slm,
mentre il rimanente 41.7% trai 500 e 1 1000 slm.

Nel 1994 sono stati individuati 12 territori di Gufo
reale, tutti occupati da coppie tranne uno, difeso da un
maschio solitario che si & mantenuto tale per tutto il
periodo di studio. Tutti i territori sono stati conferma-
ti nel 1995, mentre nel 1996 si & avuta la scomparsa di
una coppia e I’insediamento di altre due. Nel 1997
sono stati rioccupati tutti i territori dell’anno prece-
dente tranne uno. In media, il 95% dei siti occupati
sono stati riconfermati ’anno successivo (range:
91.7%-100%, Tab.1).

La densita per 100 km? & lievemente mutata nei quat-
tro anni di ricerca, attestandosi su un valore medio di
1.83 territori per 100 km? (Tab.2). Le densita nei due
settori dell’area di studio differiscono tuttavia note-
volmente, essendo di 4.17 territori/100 km? nel setto-
re 1 e di 0.97 territori/100 km? nel settore 2 (Tab.2).
La NND non ¢ variata significativamente negli anni
(Fl45 = 0.27, P=0.4, n=49), attestandosi nei quattro
anni di ricerca tra 3.6 (+0.27) e 3.9 km (+0.24) (range:
2.4-5.6 km).

Il valore dell’indice G (0.9) evidenzia una distribu-
zione molto regolare dei siti (Tab.2).

Discussione

La densita delle coppie in un’area di studio e le distan-
ze tra siti contemporaneamente occupati sono due
parametri indispensabili per la descrizione di una
popolazione. Per il Gufo reale, densita e dispersione
della popolazione dipendono verosimilmente dalle
disponibilita alimentari dei territori, soprattutto in

Tabella 1. Frequenza di occupazione dei territori nei quattro
anni di ricerca (%R: percentuale di territori rioccupati da un
anno al successivo).

territori 1994 1995 1996 1997
1 * * - *
2% * - @ *
3 * *

4 * *
5 * * *
6 . * * 3
7 * .
8 * * > *
9 ° 3 S *
10 * ® o LS
11 * * S *
12 3 * < *
13 ® ® ° 3
14 * ° 3

%R 100 91,7 92,3

* Territorio occupato da un maschio solitario.
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Tabella 2. Distanza media (+S.E.) dal nido piil vicino (NND in km) e densita (n° territori/100km?) della popolazione di Gufo reale

studiata (1994-1997).

1994 (n=12) 1995 (n=12) 1996 (n=13) 1997 (n=12) Totale (n=49)
NND densita NND densita NND densita NND densita NND densita
(n) (indice G) (n) (indice G) (n) (indice G) (n) (indice G) (n) (indice G)

Settore 1 3.78+0.15 3.89 3.78+0.15 3.89 3.33+0.25 444 3.33+0.25 4.44 3.54+0.11 417
(7)(0.98) (7) (0.98) (8)(0.92) (8)(0.92) (30) (0.94)

Settore 2 4.02+0.58 1.02 4.02+0.58 1.02 4.02+0.58 1.02 4.65+0.39 0.81 4.15+0.26 0.97
(5) (0.85) (5) (0.85) (5) (0.85) (4) (0.96) (19) (0.87)

Totale 3.88+0.24 1.79 3.88+0.24 1.79 3.600.27 1.93 3.77+0.27 1.79 3.78+0.13 1.83
(12) (0.92) (12) (0.92) (13) (0.88) (12) (0.89) (49) (0.90)

termini di abbondanza di prede di medie dimensioni.
La disponibilita di siti di nidificazione influisce
probabilmente meno sulla densita, in quanto questa
specie ¢ in grado di utilizzare un’ampia varieta di siti
di nidificazione, non solo su pareti rocciose, ma anche
in vecchi nidi su albero di altri rapaci e al suolo pres-
so cave abbandonate (Frey 1973, Blondel & Badan
1976, Olsson 1979, Bergerhausen et al. 1989).

Le densita rilevate in provincia di Trento possono
essere considerate medio-alte se confrontate con altre
situazioni europee (Tab.3). In particolare, la specie
risulta pit abbondante solo in alcune aree francesi e
spagnole, dove le elevate densita sono state messe in
relazione con la grande disponibilita di prede ottima-
li (Coniglio selvatico, Oryctolagus cuniculus;

Donazar 1988, Bergier e Badan 1991). E probabile
che anche le differenze di densita tra i due settori della
nostra area di studio siano riconducibili alle disponi-
bilita relative di un’importante specie-preda, il Ghiro
(Myoxus glis) (Marchesi 1996, Marchesi et al. 1997a),
molto piu diffuso nel settore 1.

L’alta frequenza di rioccupazione dei territori, tipica
dei rapaci di grandi dimensioni (Newton 1991), indi-
ca una sostanziale stabilita della popolazione studiata,
che inoltre gode di buona salute riproduttiva, involan-
do in media annualmente 1 piccolo per coppia presen-
te e 2 per coppia di successo (Marchesi 1996). I dati
raccolti contrastano parzialmente con quanto riporta-
to in lavori italiani di sintesi, dove il Gufo reale &
considerato in diminuzione e presente nel territorio

Tabella 3. Densita (territori/100 km?) e distanze tra siti contemporaneamente occupati (in km) di

alcune popolazioni europee di Gufo reale.

Paese n Densita Distanza nidi Autore
' min max media
AUSTRIA 8 ? ? 2.5 Leditznig 1992
FINLANDIA ? 8-13;2-4 ? ? ? Koskimies 1989
FRrRANCIA ? 23.5 ? ? ? Bergier & Badan 1991
4 ? 2.0 5.0 3.3 Choussy 1971
35 16 0.6 ? 1.4 Bergier & Badan 1979
? 2.9-4 ? ? 3.4 Seriot 1986
? 0.4-1.3 ? ? ? Cochet 1985
? 0.4 6.5 14.0 10.0 Bayle 1992
? 0.2 10.5 14.5 13.5 s
GERMANIA | 7 0.7 4.0 29 12.5 Scherzinger 1987
ITALIA 11 1.6 1.5 5.0 ? Fasce ef al. 1988
? 0.3 10 29 18 Penteriani & Pinchera 1991
4 ? 5.0 ? ? Rigacci 1984
13 1.8 2.4 5.6 3.8 questo studio
NORVEGIA | 4 2 3.2 14.2 ? Mysterud & Dunker 1982
Rep. CECA | 27 0.6 ? ? ? Kunstmuller 1996
41 1.0 ? ? ? e
SPAGNA ? 5.9 ? ? ? Donazar 1988
SVEZIA 29 ? 5.0 ? 8.5 Olsson 1979
SVIZZERA 8 0.46 6.0 18.0 11.8 Arlettaz 1988
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nazionale con una popolazione stimata in 100-200
coppie (Mikkola in Tucker e Heath 1994). La positiva
situazione riscontrata nel territorio indagato, confer-
mata dai valori di densita e dispersione e dall’elevata
stabilita dei territori, fa ritenere molto verosimile una
sottostima delle presenze per le Alpi italiane, dovuta
essenzialmente a carenze d’indagine. Infatti nei soli
settori alpini orientali (Trentino-Alto Adige e
Bellunese), dove pit approfondite sono state finora le
ricerche, il numero complessivo di coppie censite e
stimate ammonta a 115-156 (Trentino 60-90, Marchesi
& Pedrini in prep.; Alto-Adige 25-36, Sascor &
Maistri 1996; provincia di Belluno 30, Tormen &
Cibien 1993). Anche le prime stime formulate per altre
regioni e province alpine (Piemonte: Toffoli & Bionda
1997; Lombardia: Bonvicini com. pers.; Friuli-
Venezia Giulia: Candolini & Genero com. pers,
Galeotti et al. 1990) confermano questa situazione,
che potra essere numericamente quantificata per le
Alpi italiane solo al termine delle indagini in corso.
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Abstract - An Eagle owl population was studied from 1994 to
1997 in a 672 km? study area in the Province of Trento (central-
eastern Alps, Italy). The censuses population consisted of 11-
12 pairs and a solitary male. 95% of the territories was occupied
during each of the years of the study period. Mean density was
1.83 territories/100 km?. Mean nearest neighbour distance was
3.8 km. Territories were regularly dispersed within the study
area, as indicated by the high value of the G statistic.
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